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Concurso Publico de Provas e Titulos para provimento de cargos de Professor de Magistério Superior
[Edital N° 96, publicado no Diario Oficial da Unido N° 173, em 06 de seten]bro de 2024, p. 85 a 92, segéo 3.
AREA: HISTORIA, TEORIAS DA ARQUITETURA, CIDADES E PATRIMONIO CULTURAL

ATA - DA SESSAO PUBLICA DO PEDIDO DE RECONSIDERAGAO DE NOTA
DA PROVA DE TiTULOS DA CANDIDATA JULIANA CUNHA BARRETO

Aos dezenove dias do més de dezembro de 2024, as 16h00, em reunido on line, a Comissao Examinadora contando com
a participag&o do Prof. Dr. Marco Antonio Coutinho € da Profa. Dra. Elane Ribeiro Peixoto, em audiéncia publica, reuniu-
se para leitura da resposta do pedido de reconsideracéo de notas solicitado pela candidata Juliana Cunha Barreto. A
Comisséo Examinadora, esclareceu que publicou o Comunicado 2 juntamente com a divulgagéo da recontagem e
totalizagdo da Prova de Titulos no dia 17/12/2024, bem como solicitou ao DAU.UFPB enviar a(o)s candidata(o)s suas
fichas de corregéo no sentido de esclarecer pontos constantes nos pedidos de reconsideragéo de notas recebidos quando
da primeira divulgac&o. Importa registrar aqui o teor de tal Comunicado: “A Comiss&o Examinadora do Concurso Publico
de Provas e Titulos para provimento de cargos de Professor de Magistério Superior regido pelo Edital N° 96, publicado
no Diario Oficial da Unido N° 173, em 06 de setembro de 2024, p. 85 a 92, se¢&o 3, a partir dos pedidos de reconsideragéo
de notas da Prova de Titulos, decidiu: 1.  Refazer a recontagem e totalizag&o dos pontos dos curriculos apresentados
por toda(o)s a(o)s candidata(o)s apta(o)s; 2. Definir novo calendario para apresentacéo dos resultados da Prova de
Titulos e sua respectiva finalizagéo, dias 17/12/2024 e 20/12/2024, respectivamente, guardando os devidos prazos para
reconsideragéo previstos pelo Edital 96/2024, anteriormente publicados no portal do DAU.UFPB; 3. Esclarecer
duvidas quanto a Area de Conhecimento do Concurso, a partir do Anexo | do Edital 96/2024; 4.  Recorrer a
Procuradoria Juridica da UFPB a respeito dos esclarecimentos solicitados nos pedidos de reconsiderag&o de notas da
Prova de Titulos, notadamente, a) fitulagdo, b) pontuagdo referentes & experiéncia docente, cientifica, técnica,
tecnologica, extensionista, cultural, artistica ou profissional e c) pontuagéo referente a trabalhos publicados. Posto isto, a
Comisséo Examinadora esclarece que a érea de conhecimento do Concurso Publico de Provas e Titulos para provimento
de cargos de Professor de Magistério Superior, conforme Anexo | do Edital 96/2024, & Histéria, Teorias da Arquitetura,
Cidades e Patriménio Cultural, compreendendo o universo da historiografia, das reflexdes tedricas sobre Arquitetura,
sobre Cidades e a respeito do campo do Patrimbnio Cultural. Sobre o item 4, acima, a Procuradoria Juridica da UFPB
emitiu o entendimento — ao qual nos acostamos — utilizado ha vérios anos nos diversos concursos passados: a) sobre
titulacdo- pontuar somente o maior titulo do candidato, sequindo o Anexo Ill, Secdo | da Resolucdo 74/2013; b) sobre a
experiéncia docente, cientifica, técnica, tecnolbgica, extensionista, cultural, artistica ou profissional da(o)s candidata(o)s,
pontuar o que for apresentado nos curriculos sem limitacdo temporal, e c) referente as publicacdes cientificas, pontuar
0s tltimos cinco (05) anos, ou seja, de setembro de 2019 a setembro de 2024.” A partir de agora a Comisséo Examinadora
passa a responder a candidata, ponto por ponto, tendo como base o seu pedido de reconsiderac¢do de notas.

Ponto A - solicitagdo

“A) Aparente auséncia de pontuagéo da minha atividade académica relativa ao vinculo com a Fundagéo Joaquim Nabuco
(FUNDAJ), onde atuei na Coordenagdo Pedagogica do Curso de Especializagdo em Restauragédo e Conservag&o do
Patriménio Cultural Edificado, durante 12 (doze) meses, inclusive também exercendo atividade docente e de orientagéo
de monografias de especializagdo. Tal experiéncia de Coordenagéo Pedagbgica precisa ser retomada, para fins de
ajustes na pontuacéo, quanto ao seguinte item do Anexo Il - Tabela de Pontos: (i) Segéo IV: Experiéncia profissional e
administrativa universitaria/3. Chefe e Vice-Chefe de Departamento, Coordenador e Vice-Coordenador de Curso
(graduacéo e pos-graduagéo) ou equivalentes (foram 13 meses de coordenagéo, 2023/204)".

RESPOSTA

Das nove declaragbes emitidas pela Fundag&o Joaquim Nabuco, ha realmente uma, onde a candidata atuou como
coordenadora pedagogica na modalidade EAD do Curso de especializagdo em Conservagéo e Restauragéo do patriménio
Cultural Edificado de 01/08/2023 a 31/08/2024, juntamente com trés disciplinas ministradas. Essa experiéncia profissional
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no foi pontuada. Pelo Anexo |l da Resolucdo 74/2013, Secdo IV, item 3, 06 pontos séo creditados por ano. Sendo assim,
12 pontos serdo acrescidos na sua pontuac3o final.

Ponto B - solicitagéo

‘B) Aparente auséncia de pontuagéo de parte da minha atividade académica relativa as publicagbes cientificas. Tais
experiéncias precisam ser retomadas, para fins de ajustes na pontuagéo, quanto ao seguinte item do Anexo lll - Tabela
de Pontos: (i) 5. Artigos técnico-cientificos ou artistico-culturais publicados na &rea objeto do concurso (ou aceitos para
publicag&o) em peribdicos indexados. " “ 1-BARRETO, JUUAMNA; LIRA, Flaviana . A valoragéo institucional do sitio
histérico de Olinda sob o viés da Historia. ARQUITEXTOS (SAO PAULO) , v. 23, p. 1, 2022., como QUALIS B1 - 10
PONTOS. 2- BARRETO, JULIANA, MILET PINHEIRO, VERA . Boas Praticas da Conservagéo em Olinda-PE. REVISTA
PROJETAR -PROJETO E PERCEPGAO DO AMBIENTE, v. 6, p. 51-65, 2021. como QUALIS A3 - 20 PONTOS. 3-
Barreto, {u:‘fana Cunha;lPON TUAL, Virginia ; AGUIAR, J. M.. A valorag&o dos bens culturais sob o olhar da conservag&o.
PATRIMONIO E MEMORIA (UNESP), v. 16, p. 623-641, 2020. como QUALIS A3 — 20 PONTOS. 4- BARRETO, J. C.,
BRANDAO, M. C. . Ocupar o patriménio: apropriagbes presentes e restauragbes possiveis para a “Casa Amarela”, da
Rua da Consolagéo, em Sé&o Paulo. REVISTA CPC (USP), 2024. como QUALIS A2 — 30 PONTOS".

RESPOSTA

A Comiss&o Examinadora utilizou-se da Resolugéo 74/2013 em seu Anexo Il para proceder a contagem € pontuacéo da
Prova de Titulos. Enquanto a candidata fez o mesmo procedimento pela tabela de pontos do Anexo Ill do Edital 96/2024.
Ao comparar as tabelas da legislagéo pertinente, observou-se que o Edital 96/2024 possui uma pontuac&o atualizada e
ampliada divergente da tabela da Resolugédo 74/2013. Posto isto, a Comisséo Examinadora decidiu adotar como
referéncia para tal pontuacéo o Edital 96/2024. Chegando-se a este entendimento, decidiu-se refazer a corre¢do na
contagem relativa & produgéo intelectual de toda(o)s a(o)s candidata(o)s, levando a uma retificagéo no resultado da Prova
de Titulos.

ESCLARECIMENTO (iii)

“...um esclarecimento, diante da divergéncia verificada em relag&o ao tempo de experiéncia académica/profissional (a
questdo dos 5 anos), entre os termos constantes no item 8.10.1 do edital, a resposta da banca quanto ao meu
questionamento, em 18/11/2024, e a nova redagéo contida no Comunicado, enquanto situages divergentes;”
RESPOSTA

A respeito do terceiro questionamento da candidata sobre o item 8.10.1 do edital 96/2024 que tem a mesma redagéo do
artigo 30 da Resoluc&o 74/2013. Este assunto foi anteriormente citado aqui neste documento, a Banca Examinadora, a
fim de construir um entendimento claro e seguro para a(o)s participantes deste concurso, decidiu consultar a Procuradoria
Juridica. A compreenséo deste setor juridico, bem como da Pro-reitoria de Gestédo de Pessoas, PROGEP.UFPB esta
consolidado ja ha alguns anos e é o que foi escrito no segundo Comunicado: “... b) sobre a experiéncia docente,
cientifica, técnica, tecnologica, extensionista, cultural, artistica ou profissional da(o)s candidata(o)s, pontuar o
que for apresentado nos curriculos sem limitagdo temporal, e c) referente as publicagdes cientificas, pontuar os
ultimos cinco (05) anos, ou seja, de setembro de 2019 a setembro de 2024. “

ESCLARECIMENTO (iv)

“... um esclarecimento acerca do aumento da distancia de pontuagéo entre a minha avaliagéo de Titulos e a da candidata
do primeiro lugar, na oportunidade de manutengéo dos parametros 8.10.1 e 8.10.4, do edital. ”

RESPOSTA

Por fim, sobre o quarto questionamento da candidata acerca dos itens 8.10.1 esté esclarecido na resposta anterior. A
respeito do item 8.10.4, franscreve-se do edital: “ 8.10.4. N&o serdo avaliadas as atividades académicas realizadas em
especialidades diversas da area de conhecimento objefo do concurso. " A Banca Examinadora avaliando todos os
curriculos apresentados pela(o)s candidata(o)s construiu um entendimento e pontuou somente os documentos
relacionados ao universo da historiografia, das reflex6es teéricas sobre Arquitetura, sobre Cidades e a respeito do campo
do Patriménio Cultural. Compreendendo que este € um concurso com area de conhecimento bastante ampla e que acolhe
experiéncias profissionais dentro desta larga faixa de conhecimento. Ao final, foram pontuados documentos que
representam parte da vida dessas pessoas, submetidas a um edital e uma tabela de pontuagéo, regras comuns a todas
e todos.

UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARAIBA @

Jodo Pessoa, 19 de dezembro de 2024.
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